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Tarsadalmak az ezredvégen

SZELJEGYZETEK NEMZETISEGROL,
ALLAMPOLGARSAGROL,
IDENTITASROL ES
MULTIKULTURALIZMUSROL*

Varady Tibor**

Ma mar (talan) kézhely, hogy nemzetiség és allampolgarsag nem sztikség-
szerden esik egybe. E kdvetkeztetés megkerulhetetlen olyan allamok eseté-
ben, melyek neve nem azonos a tébbségi nemzet nevével. Jugoszlaviaban
(a kordbbiban is, a maiban is), vagy Belgiumban, Svéjcban, az Egyesult
Kiralysagban a nemzethez, illetve etnikumhoz tartozas nem keverhet6
0ssze az allampolgarsaggal. A kiilénbség fennall azokban az allamokban is,
melyek nevét a tobbségi nemzet neve adta; igaz ugyan, hogy ott valamivel
kdénnyebb a kodosités.

Akik tovabbra is indokolni igyekeznek a vélt egyenl&ségjelet nemzeti-
ség és allampolgéarsag kozott, leginkabb a ,,k6z6s nevez§" partatlansagara,
az ,,egyenld polgarok posztulatarna"-ra és az ,,azonos banasmaod" elvére
hivatkoznak. Ez a logika ott hibas, hogy a k6zés nevez6 nem partatlan, és
nem egyenlé az azonos banasmaddra jogosult polgarokkal. Ha mondjuk
Horvatorszagban a horvatok is, a szerbek is a ,,horvat" kézés nevez6 ré-
vén lennének egyenl6k, akkor ezen egyenl6ség egyes polgaroktol azt ko-
vetelné meg, hogy lemondjanak nemzeti identitasukrél, mig ugyanez mas
polgarok nemzeti identitasat megerdsitené. Ez nem egyenlé banasmad
egyenlé polgarokkal. A szerbség, a romansag vagy a magyarsag sem lehet
igazsagos és méltanyos kdzos nevezbje Szerbia, Roméania vagy Magyaror-
szag valamennyi polgaranak. Két ktilénb6z6 nyelv és kultlra kézés neve-
z8je nem lehet a kettd kdzul az egyik. A masik sem. Az egyedili elképzel-
het6 k6z6s nevezd az egyensuly.

'Elhangzott az OCIPE Magyar Szervezete, a Faludi Ferenc Akadémia és a Tavlatok altal 1999.
november 19-20-an rendezett, Eurdpai magyarsag - magyar eurépaisadg cimd konferencian.
"A szerz§ volt jugoszlav igazsagligyi miniszter, a Kozép-Eurépai Egyetem (CEU) jogi tan-
székének professzora.
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Ezt az egyensulyt, az identitasok mellérendeltségét, a multikulturaliz-
must - persze - nem kénny({ pontosan meghatarozni. Az sem jelent auto-
matikusan megoldast, ha polgarjogot nyernek a helyes jelszavak. Hadd
mondjam el ezzel kapcsolatban, hogy tavaly augusztusban némi megréko-
nyddéssel olvastam a belgradi Dnevni Telegraf cim( napilapban: a boszniai
Gornji Vakuf varoskaban ,,multikulturalis autébuszalloméas" épul. A cikk
nem adott b6vebb magyarazatot. Annyit k6zolt csupan, hogy nemsokéara
multikulturalis autébuszallomas nyilik Gornji Vakufban, és sugallta, hogy
ez roppant fontos esemény. Boszniardl van sz6, ahol - miel6tt kitért volna
az utébbi évek kegyetlen hdboruja - a multikulturalizmus az élet minden
szegmentumaba beépult, és azok is elfogadtak, akik magat a szo6t nem is
ismerték. Az Oslobodjenje cim{ napilap oldalait példaul valtakozva nyom-
tattak cirill, illetve latin bet(ikkel. Allami tamogatast kapott mindegyik kul-
tdra, a szarajevoi rektorok Ggy kovették egymast, hogy szerb utdn muzul-
man jott, utdna horvat. Nem akarok idillikus képet festeni, szamos
kivannivalé maradt, &m egyértelmden olyan allapotok voltak ezek, melyek
szbvegkornyezetében nem tlinik kiléndsebb vivmanynak, ha egy auto-
buszalloméasra kulonb6zé etnikuma és kultdraju embereket beengednek.
(Mint ahogy az sem, hogy esetleg tdbb nyelven és tébb irdsmaéddal is jelzik
az adllomast.) Az Gjsaghir egyik magyarazata az lehetne, hogy a haboru alatt
elveszett a mérce, és az6ta vivmanynak szamit minden, ami valamicskével
feltlemelkedik a gy(lélkodésen és a teljes kizarolagossagon. Van egy ma-
sik magyarazat is. Lehet, hogy a Gornji Vakuf-i tisztségvisel6k nem felejtet-
ték el, mit jelenthet igazan a multikulturalizmus, de id6kdézben megtanul-
tdk azt is, hogy a kulénb6zd nemzetkdzi szervezetek és pénzalapok
els6sorban multikulturalis projektumokat pénzelnek. S mivel szikséguk
volt egy autdbuszallomasra, elnevezték ,,multikulturalis"-nak.

Hadd idézzek még egy ,,multikulturalis" eseményt (idéz6jellel vagy
anélkul). 1998 juliusdban Franciaorszag gy6zelmi mamorban uszott. A lel-
kesedés méreteit tekintve minden fenntartas nélkdl allithatjuk, hogy a
masodik vilaghabord utani diadalmenet 6ta ennél fontosabb esemény
nemigen volt. Franciaorszag megnyerte a Labdarugé Vilagbajnoksagot.
Agy0zelem titkait elemezve a kommentatorok kiemelték a francia focicsa-
pat multikulturalis dsszetételét. A csapatban voltak szenegali, Uj-kaleddniai,
0rmény és algériai szarmazasu jatékosok; fehérek, arabok, feketék vegye-
sen. Ez a tény tobb elemz6t, hirmagyarazét megihletett. A jalius 14-i
Baltimor Sun szerint: ,,A francia dics6ség attél dregbult, és Chirac elndk, aki
ragyogva vallalta a sikert, annak készdnheti szerencséjét, hogy a csapatot
Jacket edzd allitotta 6ssze, nem pedig a rasszista Front National." A Wa-
shington Posfban publikdlé Anne Swardson szerint egyszer(ien ,,a multi-
kulturalis csapat gy6zott".

Kétség nem fér hozza: a francia csapat 0sszetétele egészséges szemlé-
letet tukrozott. Az is igaz, hogy egy olyan csapat gy6zelme, melyben sok,
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francia allampolgarsagot nyert bevandorl6 jatszott, éppen a patriotizmus
tekintetében cafolja Le Pen nézeteit. Bebizonyosodott, hogy a tobbféleség
nemzeti érdeke a francia szurkoloknak és Franciaorszagnak. Ez egyszer-
smind multikulturalizmus is lenne? Chirac elndk az egész vilag el6tt ko-
szbnetét mondott Zinédine Zidane-nak, a gy6ztes csapat algériai szarma-
zasu f6h6sének. Ezt j6 volt nézni. A jelenet lizenete az volt, hogy Zidane
- szarmazasatol fuggetlentl —megérdemli a sikeres francia polgar és al-
lampolgar statusat, megérdemel egy mercit a koztarsasagi elnoktél. Ez is
nagyon helyénvalé. De val6ban multikulturalizmus ez? Zidane anyanyel-
ve arab. Arabul sukran a 'k6sz6ném'. Megérdemelt Zidane - és a multikul-
turalizmus - egy sukrant is a merd mellett? Vagy vegyink még egy francia
palyarol induld példat. Amikor Szeles Moénika jugoszlav allampolgarként
megnyerte a Rolan Garros-i tenisztornat, a belgradi televizi6 bemondéja
kdszénémot mondott a jugoszlav polgarok nevében. (A készondém inkabb
»keszenem"-re sikeredett, de oriltink az igyekezetnek.) Ménika magyar
iskolaba jart Ujvidéken, apja a Magyar Sz6 karikaturistaja volt. A multikul-
turalizmus azonban nem makddoétt ilyen jol, amikor az Gtlevelét adtak ki.
Monikat valdban megbecstulték Jugoszlaviaban, és egyéniségébél nem
igyekeztek Kiiktatni magyarsagat. Az utlevele mégis ,,Selea” névre szolt.
Amerikaban aztan lefelejt6détt a kalap az ,,a"-r6l, igy lett a neve végul(?)
,Seles”.

Szoval, nem egyszer(i dolog a multikulturalizmus. Hozza kell tennem
azt is: nem tudom, Zidane igényt tartott-e a sukranra. A nyelvi és kultura-
lis identitds meg6rzése alapveté emberi joga kell, hogy legyen minden
polgarnak: Ehhez tarsul azonban a szabad identitasvalasztas joga is. Az
egyénileg vagy csalddjukkal egyutt bevandorlék nemritkan a tdbbségi
kultarat valasztjak Uj hazajukban. Mas a helyzet azonban ott, ahol nem az
emberek, hanem az orszaghatarok vandorolnak. Ha valaki 1920-ig magyar
iskolaba jart - teszem fel, Nagybecskereken nem val6szin(G, hogy hirte-
len szerb iskolaba kivanna jarni, miutan a varosa a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysagnak lett része. A megvaltozott allampolgarsag nem hoz - és de-
mokréaciaban nem kényszerithet - identitasvaltoztatast. Az identitas fenn-
tartdsa - és az identitasok egyenjoglsaga - pedig azt kdveteli, hogy egy-
mas mellett él6 nyelvek és kultirdk egyarant teret kapjanak az oktatasban,
mivel6désben, a kozigazgatasban, az igazsagszolgaltatasban, nevek,
helységnevek irasdban. Ez nem ,,tébbletjog", amint néha mindsiteni igye-
keznek, nem is pozitiv diszkriminacio, hanem egyszer(ien egyenrangusag
vagy legaldbbis ennek a megkozelitése. A massag igénylése nem az egyen-
I6ség feletti tobbletigény, hanem egyszer(ien maga az egyenl6ség. Min-
denki mas. A tobbség is. Csak kolcsonbsen elismert méassagban lehet
egyenl8ség.

Megoldast hoz-e itt az allampolgarsagok tdbbes szanra? Azt hiszem,
hogy a kettds allampolgarsag igénye nem igazan fiigg 6ssze a szabad
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identitasvalasztassal. A kisebbség alapvet6 torekvése nem a kettds identi-
tds. Az identitasahoz ragaszkodoé vajdasagi magyarnak példaul nem az a
célja: magyar is, szerb is lehessen, hanem az, hogy a szerbek kdzétt, jugoszlav
allam-polgarként is magyar maradhasson. A kett6s allampolgarsag erre alig hat.
Amit a kettés allampolgarsag hoz, az inkabb egyfajta biztonsagérzet, hogy
van tartalékmegoldas. Ez nem lebecsilendd lelki tdmasz, kildndsen
olyankor nem, amikor szuléféldjukdon az emberekre nehéz id6k jarnak, s
jovOképik bizonytalan. De ott, ahol a kisebbség él, a kettés allampolgar-
sag ténye semmiképpen sem segiti el6 a kisebbségi térekvések sikerét.
Nem az identitdsok pluralizmusa, hanem azok mellérendeltsége és
egyenrangusaga a valasz arra a kérdésre, amelyet a kisebbségi lét tesz fel.
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